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Begreberne kanalisering og inspiration anvendes hyppigt, som om der var tale om beslzegtede
faenomener, men det er der ifelge kosmologien slet ikke.

Forveksler man begreberne kanalisering og inspiration, kan man komme ud for at befinde sig i
nogle problemstillinger, som ikke er serlig hensigtsmassige men i sin dybeste konsekvens alene
bidrager til forvirring og selvmodsigelse. Jeg vil i denne artikel forsoge at redegore for hvilke
sertrek, der er ved de to forskellige oplevelsesformer, og hvad man selv kan gore for at bidrage til
at styrke enten den ene eller den anden kommunikationsform. Begge kan nemlig ifolge
kosmologien hverken anvendes endsige styrkes pa én gang.

Og hvorfor sa ikke det?

Fordi de horer til to sa forskellige steder 1 evolutionsforlebet, at de aldrig kan vaere aktive pé en
gang.

I Martinus” beremte slipsesymbol, hvor samtlige tankeklimaer gennemgés yderst detaljeret
udspecificeret 1 diverse livsomréder, fremgar det med stor tydelighed, hvordan han ser
sammenhangen mellem disses udvikling. Det er pafaldende, at talentet for at kunne kanalisere
horer til 1 den del af udviklingsforlebet, hvor menneskets tankeklima overvejende er styret af
instinkterne. At hans iagttagelser er noje overensstemmende med, hvad moderne
kognitionsneurologi nar frem til at erkende, anser jeg for at vaere yderst interessant.

Lad os kigge pa de forskellige niveauer i de instinktivt dominerede tankeklimaer. I kraft af det
dyriske selvopholdelsesprincip, som jeg for egen regning ogsa vil tillade mig at kalde den
guddommelige idé€ i dyret, er dyret i renkultur aldrig i tvivl om, hvad det skal gore. En raev far aldrig
darlig samvittighed over at have drabt og a&dt en hone eller over at have draebt ti og &dt én. Den har
veret i en blodrus og folt voldsom tilfredsstillelse ved at opfylde sit projekt: At vare netop reev. En
hund, hvis frontallapper, hvori evnen til empatiafgivelse befinder sig, er mere udviklet, har det
imidlertid ganske anderledes. Enhver hundeejer ved saledes, at en hund meget vel kan fristes til at
folge sine instinkter og f.eks. stikke af fra sin herre for at forfolge @rkefjenden, raeven, eller jagte en
leekkerbisken som en fasan eller agerhone, men ogsa, at den skammer sig, nar den kommer tilbage,
fordi den godt ved, at en hensigtsmaessig pagt med mennesket dermed er brudt. Hunden folger forst
instinkterne og derefter sin samvittighed. Med brug af den kognitionsneurologiske terminologi kan
man sige, at den forst er kapret af amygdala, af erindringer om hvad dyret 1 den har plejet at gore for
at redde livet, og bagefter, nar instinkterne er udlevet, sa oplever aktivitet i frontallapperne, hvor
bearbejdningen foregar, foretaget af den del af hunden, der er fokuseret pa, hvad den gerne vil blive
til. Nar den forstar, at den har gjort noget, der ikke tjener styrkelse af pagten, og at den dermed ikke
har gjort, hvad der ikke fremmer maélet (at blive menneskelig), skammer den sig, fordi den ser, at
den ikke er sddan, som den gerne vil vaere. Set ud fra martinuskosmologiens forstaelse af
grundenergierne er der imidlertid mere dagsbevidst guddommelig oplevelse hos hunden i dyrets
instinktive handling (jagten efter reeven) end 1 den mere intelligensbaserede oplevelse af at skamme
sig. Der er storre fornojelse og fryd i jagten hen over markerne end 1 at sidde hjemme pa dortrinnet
og skamme sig, om end det sidste er en lige sa intens og nodvendig del af evolutionen som den
forste. Hunden er, nér den handler instinktivt i hojere grad i overensstemmelse med den dyriske idé
og foler sig samhorende med denne idé€ pa et guddommeligt plan — den er sa at sige en del af det
store guddommelige projekt rovdyr — hvorimod den, nar den skammer sig, er alene. Nar
bearbejdelsen begynder i frontallapperne er man nemlig alene. Der ma man selv handtere



kompleksiteten sa godt man kan, og det betyder at man fejler og fejler og fejler igen og ma prove at
korrigere igen og igen.

Lad os sa nu ga til mennesket. Menneskets frontallapper, hvor empatitalentet jo befinder sig, er
endnu mere udviklet end hundens, om end menneskenes frontallapper er udviklet pa meget
forskellige niveauer. Som vi ved, gelder det indenfor ihjelslagningens omrade, at nogle mennesker
kan nenne at sla andre mennesker ihjel, hvorimod andre ikke kan, og at nogle kan nanne at sla dyr
ihjel, hvorimod andre ikke kan. Nogle kan naenne at kritisere andre mennesker og domme dem,
blive hidsige og skalde ud (sla med ord, som en af mine venners barnebarn har kaldt det) hvorimod
andre ikke kan. For Martinus er samtlige niveauer udtryk for, at man er aktiv i
ihjelslagningszonerne, blot pa forskellige niveauer, hvor de psykiske naturligvis er pa hojere og
mere subtile udviklingsplaner end de grovere fysiske, hvorfor smerten i disse zoner opleves mere
folelsesmassigt end fysisk.

Martinus har set en sammenhang mellem aktivitet 1 de groveste fysiske ihjelslagningsklimaer og
lavpsykisk aktivitet. Han illustrerer 1 det navnte symbol, at det niveau pa udviklingsvejen, hvor
ithjelslagningsprincippet for menneskene stadig er fremherskende, er kendetegnet ved en hoj grad af
instinktiv viden, som mennesket skaffer sig i1 kraft af at kunne hore stemmer fra den andelige
verden. Hvor dyret som nevnt er ét med rovdyrflokken og gor, som man nu skal gore 1 henhold til
idéen for rovdyrprojektet, er mennesket pa dette stadium s adskilt fra flokken, at han ikke leengere
instinktivt ved. Han ma gé i en eller anden form for trance og né et lag 1 sig selv, hvor han er 1
kontakt med det kollektiv, han er en del af. Han kommer 1 trancen (hvorved dybest set menes, at
han opgiver sin egen kontrol over sin teenkning) til at overgive sig til et slags totem, en andelig
kraft, som han far information fra, kendt fra shamanistiske metoder. Det helt afgorende for denne
form for spiritualitet er, at man foretager en slags underkastelse og dermed lydighed overfor dette
totem. I disse religiose klimaers selvbevidsthed, er et totem beskyttende, og derfor anses det for at
veere til gavn for én selv, ogsa selvom man maske ikke umiddelbart kan se det, at gore som man far
at vide. Derfor horer ofringer, ogsa menneskeofringer, til pa dette plan. Spiritisme, altsa kontakt
med afdode vesener, horer ogsa til pa dette plan, savel som vor moderne tids kanaliseringer horer
til 1 denne sfaere. Astral clairvoyance horer ogsa til i denne zone.

Martinus kalder disse psykiske aktiviteter for udtryk for lavpsykisme. Meddelelser som fés pa dette
plan kan vare sande og kan vare illusoriske. Arsagen er, at niveauet af sandhed, som meddeles, er
afthengigt af afsenderens savel som modtagerens bevidstheds- og erkendelsesniveau. Men kan ikke
modtage et kerlighedsbudskab (eller en kompleksitet) pa et hojere makroniveau end det, der er
synkront med, hvad man selv er i stand til at udvise pa sit individuelle mikroplan. Rummer mit sind
saledes 1 sit klima angrebs- og forsvarstenkning, flugt og traekken-sig-ind-i-sig-selv-menstre, kan
jeg ganske enkelt ikke modtage et budskab, hvori disse monstre er aldeles fravaerende.

Hvad disse mekanismer angar, er der fuld overensstemmelse mellem hvad Martinus sansede fra
oven og hvad kognitionsneurologien er naet frem til ved at iagttage sammenhang mellem
folelser/tanker og subtile elektromagnetiske forekomster i1 hjernen med bestemte stresshormonelle
virkninger til folge.

Nar man underordner sig den type sansning, som er underlagt forudindtagethed, altsa sker pa
baggrund af, hvordan man har plejet at reagere, foregar reaktionen styret af, hvordan dyret i én vil
reagere for at kunne opretholde livet. Mennesket i én er imidlertid en helt anden storrelse.
Mennesket i én er i martinuskosmologien defineret ved at have en overvagt af nastekarlighed, i
kognitionsneurologien ved at have dominerende aktivitet i frontallappperne pa en sadan made, at
det ogsa er bevidst om, hvordan instinkterne i én har det, forstaet som bevidsthed om, hvad der sker
1 ens amygdalacenter, centret hvor al viden er ophobet angaende hvorledes vi tidligere har handlet
for at kunne overleve. Bliver jeg f.eks. jaloux, er jeg i frontallapperne bevidst om, at jeg narer en
folelse, som er uhensigtsmaessig, fordi den er dommende, men pa den anden side forstaelig, fordi



jeg (i evighedens perspektiv) lerte at klare mig ved at kempe for egen ret til at leve pa bekostning
af andres ulykke.

Den, der sanser fra oven, sanser i helhedens perspektiv. Den, der sanser fra oven, er ganske bevidst
om, at der ingen som helst grund er til at forsege at overleve pa andres bekostning, fordi det, der
bringer en videre 1 evighedens perspektiv, er at handle 1 overensstemmelse med de kosmiske love.
Og den kosmiske lovmassighed er af en ganske anden beskaffenhed end den, som dyret har
mulighed for at kunne sanse. For den er det vigtigste nemlig ikke at opretholde det fysiske liv, men
derimod at bidrage til imodekommelse af menneskehedens leengsel efter lykke, bidrage til det store
bud: Du skal elske din Gud over alle ting og din naste som dig selv.

Dette betyder oversat til kognitionsneurologiens terminologi, at vi skal bestreebe os pa at kunne
overskue sa store kompleksiteter som overhovedet muligt. Jo sterre kompleksitet jeg treeffer
beslutning pa baggrund af, jo sterre bliver lykken for denne kompleksitet — og dermed mig selv.
Begrebet inspiration er forbundet med sansning fra oven. Det betyder helt bogstaveligt
indstromning af and og kan ifolge kognitionsneurologien savel som martinuskosmologien
forekomme pé et yderst begranset niveau samtidig med instinktiv adfaerd. Dermed menes, at
instinkterne foregar pa meget lavt blus, nar man inspireres. Inspiration forekommer séledes 1
situationer, hvor man er selvforglemmende, hvor det 1 hojere grad er en abstrakt idé om at ville
noget, der er til fordel for helheden, der dominerer ens hjerneaktivitet end et onske om at ville
noget, der kan vare godt for ens eget ego. Dette kan ske i egentlig meditation, som er karakteristisk
ved ikke at vaere en fantasirejse, hvor malet er bestemt af ens egos ensketenkning, men hvor egoet
tvaertimod trakker sig tilbage.

Trekker egoet sig imidlertid tilbage i et sind, hvis bevidsthed er karakteristisk ved, at der endnu er
angrebs og forsvars tenkning samt flugt og treekken-sig-ind-i-sig-selv-monstre, vil diskarnerede
vesener, som har sanseklimaer pa bolgelengde med de nevnte, kunne invadere ens sind,
midlertidigt kunne inkarnere i det, og ens oplevelse vil vaere, at vaesener fra den andelige verden
forsoger at meddele én noget verdifuldt.

Jeg har gennem arene ikke kunnet undga at bemearke, at der i visse sakaldt kanaliserede
informationer er fiendebilleder. Dermed mener jeg, at der i disses selvforstaelse skulle vare kraefter
her pa jorden, som benzvnes som nogle, der ikke vil os det godt og som derfor skal bekempes.
Hvad jeg i denne artikel gerne vil pege pa er, at hvis noget er inspireret, hvorved det ifolge sagens
natur ma have en bevidsthed fra et niveau, der er hojere end vort bevidsthedsniveau, kan det pa
ingen made rumme fjendebilleder, idet det s& vil rumme bevidsthed om, at skaberen er i alt om end 1
forskellige former for dagsbevidsthed.

Er det ikke noget vi ved, hvis vi bruger vor logik? Er det et eksistensvilkar, at det andelige er i alt,
som Martinus jo ogsa siger, er alt vel som Gud har skabt det, hvorved det ikke kan vaere
fjendebillede?

Er noget inspireret, ma det ifelge sagens natur vere forbundet med det andelige i absolut alt
eksisterende, og sa er der intet at bekeempe, sa er der alene en masse at forsta. Er noget kanaliseret,
er det ikke let at vide, hvad det er kanaliseret fra, men en gylden regel kan vare at kigge efter, om
der er fijendebilleder i det kanaliserede, og er der det, er der tale om kanalisering fra et
bevidsthedsniveau, som rummer angrebs- og forsvars-menstre, altsa amygdalakapringsmenstre og
dermed aktivitet, som horer bevidstheder til, som absolut ikke er aktive i naestekerlighedszonerne.
Selve handlingen, man foretager, nar man abner sit sind for diskarnerede vasener, er imidlertid
udtryk for en villighed til at lade sig bruge af andres viljer, hvorved man dybest set risikerer at
bringe sig selv i en tilstand af folelses- og tankemaessigt slaveri. Taget 1 betragtning, at man, hver
gang man foretager en sadan handling ogsa styrker sit talent for netop dette at lade sig styre af
andres vilje, kan det vere en fordel at konfrontere sig selv med, om det virkelig er det, man onsker.



Hyvis ikke er det naturligvis bedst for én helt at lade veere med at abne sig pa mader, hvor man kan
bruges som kanal af diskarnerede vasener.

Sporgsmalet er sa hvad man kan gore, hvis man gerne vil inspireres og udvikle en andelig tilgang til
forstaelse. Martinus og kognitionsneurologien har faktisk samme svar, og det gar ud pa i kraft af
egen viljestyrke at forsoge at give helheden empati pa en sddan made, at ens naestekeerlighed
praktiseres 1 forstaelse af evolutionshierarkiet, hvormed menes, at der ikke kan vere nogen tvivl i
ens sind angaende, hvorvidt man gor klogest i at redde livet for et menneskebarn eller en
malariamyg og sa fremdeles. Altsa ved altid valge det mindste onde i ens hverdagsliv. Kan man
forestille sig, at der findes mennesker, som er af ond vilje, er der ikke tale om inspireret tenkning.
Inspireret tenkning vil som udgangspunkt se ethvert menneskes tilsyneladende “onde™ gerninger
som udtryk for fejltagelser, der kun kan undgas 1 fremtiden ved at blive forstiet pa en sddan made,
at arsagen til dem forstas, hvorved man kan begynde at udvikle metoder, der kan forebygge, at
virkninger af disse som sadanne nye arsager bliver til.

Dybest set kan man sige, at inspireret tenkning alene nas 1 kraft af selv at arbejde hardt pa
foraedling 1 tanke- og folelsesliv. Vi har ikke ret mange redskaber dertil 1 vor kultur, men
buddhismen har en del. Konfronterer man sig med de harde strenge 1 kristendommen, finder man
imidlertid ud af, at ogsa de klinger i foradlingens perspektiv, men forholder man sig til
kristendommen som en trosreligion, anser jeg det ikke for serlig sandsynligt, at foredlingens
perspektiv abner sig for ens bevidsthed.

I min netop udkomne bog Belivelse —At turde ville livet med fokus pad friveerdien i frontallapperne,
som bliver anmeldt i dette nummer, redegor jeg for bade teorier bag savel som praktiske mader at
kunne udvikle sit talent for inspireret og dermed spirituelt belivende liv pa.

Har Martinus ret i, hvad han oplyser at have set af sammenhang mellem disse evolutionsmassige
udviklingstrin, skulle en person, som er helt og aldeles fri for nogen form for instinktiv kapring,
ikke kunne kanalisere

Man kan sporge sig, hvordan



